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9. Mirz 1962

Herrn Walter Pusse
Kulturredaktion
Der Spiegel
Pregsehaus
Hamburg 1

Sehr verchrter llerr Dusse, -

aber wie kime ich wohl dazu, den "Spiegel" zu "unterschitzen",
und wie sind Sie anf die barocke Idee verfallen, dem kinne so sein.
Ieh habe mich in dieser ganzen Angelegenheit ausschliesslich (und
vertraulich) an Sie gewandt, gerade weil ich der Ueberzeugung War,
dass nur Thr Blatt Licht in diese riitselhafte Affaire zu bringen
vermichte, Sieht das nach "Unterschiitzen" aus ? Doch wohl kaum,

lleute lege ich Thnen ein kleines lNokument "zur Sache" bei:

Die Kopie eines Priefes, den meine Mutter, am 1%, Dezember 1955,
an Herrn Dr. lleins gerichtet.

Hinzufiigen darf ich, dass all unsere FPemiihungen im Jahre 55 und 56
dem 7wecke dienten, womiglich das von uns damals soehen gestiftete
Thomas Mann-Archiv der Ziircher Eidgendssischen Technischen Hochschule
zu bhereichern, wo nicht zu komplettieren. Wir gaben diese Pemithungen
ersl auf, als villig deutlich geworden war, dass Dr, leinsikefoncinda
Aussiipingsdinbduniiniend uns von Seiten der Dehirden keinerlei lilfe
zuteile werden wiirde, lis hat in diesem “usammenhang nicht eine linver-
nahme stattgefunden; das Personal, das Dr, !leins gegen ¥nde des Krieges
und wihrend jenes Irandes beschiiftigte, ist nicht befragt worden;
gleichfalls nicht befragt worden sind diejenigen Arbeitskriifte, die die
Evakuierung vornahmen; ja, nicht eimmal die Existenz oder genaue Situa-
tion innerhalb des Pureaux- jener praltischen "Mauerniache" ist jemals nach-
gewiesen worden.

I's ist kaum verwunderlich, dass wir unter diesen unheimlichen Umstiin-
den schliesslich die Waffen streckten., Ebenso wenig verwunderlich, auf
der anderen Seite aber, ist es, dass ich bei Ahfassung jenes Vorworts
durchaus nicht umhin konnte, das Drama der "Gattenbriefe" in aller gehote-
nen HKiirze aufzurollen. Es gibt keine grissere Collection von Thomas Mann-
Briefen, die abhanden gekommen wiren, ohne dass ich ihrer und der Art
ihres Abhandekommens im Vorwort gedacht hiitte, Ganz zweifellos war ich
dies meinen lesern schuldig, Venn ich daven abgesehen habe, in dem einzi-
gen dieser lille, der undurchsichtig und verworren schien, persinlich
Stellung zu nehmen, so¢ deshalb, weil mir nichts ferner lag, als Herrn
Dr, Heins zu beleidigen., Ich erzihlte seine Geschichte und iiberliess es
dem Leser,sie iiherzeugend zu finden oder nicht,




Obwohl wir ratiirlich noch eine Menge von Korrespondenz in diesem
Zusammenhang im Ifause haben (Korrespondenz mit Anwiilten, Briefwechsel
zwischen Dr. D. Fischer und Dr. Heins ete.), glaube ich nicht, dass
diese zusiitalichen Dokumente fiir Ihre Zwecke irgend von Bedeutung sein
kiénnten, Es lief immer wieder auf dasselbe hinaus: wir versuchten, der
Sache auf den Urund zu kommen, und Dr, Heins wiederholte seine "story".

In der Moffnung, Ihnen mit meinem heutigen Prief ein wenig behilf-
lich gewesen zu sein und mit der wiederholten Versicherung, dass ich
den "Spiegel" nichts weniger als "unterschiitze", zeichne ich freund-
lichst als

Ihre

PS, In Angelegenheit "Robert Neumann" hat "Der Spiegel" wiederholt
kleine Symposien gebracht, aus denen zuniichst jervorzugehen schien,
dass Neumanns siimtliche Angaben hei Ihnen suf fruchtbaren Boden ge-
fallen waren. Schliesslich aber, nachdem Neumann sich in der "Welt"
und anderswe (vorher bereits in "Das Schinste") um ein Gutteil seiner
Glanhwiirdigkeit gebracht hatte, erschien im "Spiegel® ein Schlusswort,
welches ddn Tatsachen, wie sie nunmehr bekannt waren, volle und faire
Rechnung trug. Nicht nur allgemein also, sondern auch in einem Fall,
in den ich verwickelt war, habe ich jeden Grund, auf Ihre Fairness zu
bauen.

PPS, Herr Armin Fichholz vom "Minchner Merkur" stellte mir sceben frei,
Stellung zu nehmen. Nun, angesichts seinew Artikels, besass und besitze
ich diese "Freiheit" natiirlich ohnedies, gedenke aber vorléufig keiner-
lei Gebrauch von ihr zu machen.
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