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"German journalistic asctivity during the past decade."

By Klasus Msnn.

. Das Jshr 1933 bedeutet einen Einschnitt im kulturellen Leben Deutsch=

lands.Wehrscheinlich werden spitere Betrachter feststellen,dass,mit

dem Jehre 1935,das
big auf weiteres -
sein:innerhalb der
Grenzen entwickelt

welse hohen Ranges

deutsche kulturelle Leben - z un # ¢c h s t und
aufgehdrt hat,eln ku l t ure 1l 1les Leben zu
Reichsgrenzen,wohlgemerkt ;denn ausserhalb dieser

es sich weiter und vollbringt Leistungen,die teil='

sind.Dies gilt vom J ourna l 1 smus ;swie von

jeder anderen Funktion des dffentlichen 1ntellektuelleqﬁ;€bena.

Der Journalismus - diese halb literarisch-gelstige,halb infor=

X

mative BetHtigung verstanden in einem ermsten und verantworungsvollen

Sinn - s e £t 2z t

in gewlisses Maassan Frelhel t

vorans,ohne dass er einfach nicht existieren kann.Der Journalismus 1ist,

N
seinem ganzen Wesen nach,D 1 s ku 8 s 10 wéer ist das permanent und

oft mit grosser Heftigkelt gefiihrte Gesprich der §ffentlichen Melinung

iiher die grossen Angelegenhelten d°s &ffentlichen Lebens.Unter der

totalen Diktatur verliert der Journalismus selnen Sinn und seine Da=

seinsberechtigung.Wenn ein Minister "fiir Proraganda und Volksauf=

klr¥ung", fast aufs Wort genau,vorausbestimmt,was gesagt werden soll

(4

und was nicht - dann sind die Journalisten {liberfliissige Leute ge=

worden.Es ist ihnen,unter solchen Umsténden,durchaus verboten,selbst=

stindig zu denken;sie sind degradiert zu angestesllten Reklame-Schrei=

bern elnes Staates,

der iiber ihre Federn verfiigt,wie er,gegebenen

Falles,iiber die Gewehre der Soldaten verfiigen wird.

Unter der totelen Diktatur gehért die Presce - mit dem Film,mit

dem Rvndfunk und dem Theater - zu den Propaganda-Mitteln des Staa=

tes.S1e hat keinerlei sigene Meinung und,deshalb,keinerlei Bffentlirh'
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chen Einfluss mehr. - Uebrigens bin ich der i ydass man den wirk=

/

lichen Einfluss,die sogenannte "Macht der Presse;ln den demokratischen
Lindern oft iiberschitzt.Natlrlich gk hat die Presse nicht nur die
Furktion,die 8ffentliche Meinung eines landes a u sz us prechen;
sondern sie wird auch - so lange sile eine f r e 1 e Fresse 1st - dazu
beitragen,diese &ffentliche Meinung zu bilden,oder§ doch:sich selbst be=
wusst zu machen.Aber manchmal,unter bestimmten Voraussetzungen,entwlik=
kelt sich die 8ffentliche Meinung ganz unabhiinglg von der grossen Pres=s
se,oder sogar im strikten Gegensatz zu den Tendenzen,die von den tonan=
gebenden Zeitungen des Landes vertreten werden.Als 1in Deutschland,und
besonders in Berlin,noch die "grosse liberale Presse"gelstlg beinah un=
(Fln s i
beschrinkt zu regleren schien,waren schon ganz andere
Krifte und Stimmungen am Werk und hatten sich in einem viel stirkeren
und gef¥hrlicheren OGrade,als wir es uns demals tri#umen liessen,durch=
gesetzt,.Die kntsigs:::gie,gebildete Bourgeoisie nahm - sehr zu Unrecht -
eine ultra-nationalistische Presse,die durch die Rohhelt 1hres Tones
und dureh die demagogische Verlogenhelt ihrer Argumente abstiess,niemals
v51llig ernst.Von den Lesern der "grossen liberalen Presse"wurde so lan=
ge tUber die aggressiven Radau-Nationalisten gelacht,bis plétzlich,und
gleichsam fiber Nacht,die wirtschaftlichen und politlschen Interessen=
tengruppen,die hinter diesen Radaumachern standen und von Anfang an
ihre Drahtzieher waren,alle Macht im Lande hatten.Die geblldete deut=
sche Bourgeoisie hatte - wie dle braven.Bﬁrgeain dem grossartigen Roman
von Sinclair Lewis - gar zu lange hochmiitig gedacht:"It can't happen
here."Als das Unglaubliche dann doch mbglich wurde,war das allgemeine

Erataunen gewaltig.

In der deutschen Provinz wurde die “"grosse liberale Presse"am ein=

drucksvollsten reprisentiert durch die "Frankfurter Zeltung",deren

intellektuelles Niveau ein auseerordentlich gehobenes war.Ihr Chefre=
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dakteur, Heinz Simon,hatte,mit einigen begabten Mitarbeitern zusammen,
eines der vorzilzlichsten europtiischen Blitter aus ihr gemacht.Der
"Prankfurter Zeitung"geschah die besondere Ehre,von Adolf Hitler mehr
gehasst zu werden,als irgendein anderes Presseprodukt:viel mehr,zum Bei=
aplel,als die offiziellen Organe der Linksparteien,als der sozialdemo=
kratische "Vorwdrts"oder die kommunistische "Rote Fehne".(Von dieser
unversthnlichen und sehr charakteristischen Wut Hitlers auf die links-
biirgerliche, 1iberale "Frankfurter Zeitung"ist in "Mein Kampf"viel dle
Redes.) -~ Auch heute noch nimmt die "Frankfurter Zeltung" ,der man gute
Beziehungen zum Auswirtigen Amt und zu gewissen industriellen Kreisen
nachsagt,unter den reichsdeutschen Blittern eline Ausnahmestellung ein.
Im Ausland liest mancher noch immer die "Frankfurter Zeitung'ider sonst
kein deutsches Blatt mehr zur Hand nimmt.Jedoch unterrichtet man sich,
wie die Dinge heute liegen,n i ¢ h t mehr wirklich tiber die deutschen
Stimmungen und Verh#ltnisse,wenn man sie gdurch die Darstellung einer
Zeitung kennen lernt,die doch nur ha 1 b -"gleichgeschaltet"ist und
sich,selbst heute noch bemiiht,elnen relativ zivilisierten Jargon bei=
zubehalten.Wer etwas iiber die wirkliche und echte Tonart des III.Rei=
ches erfahren will,der muss sich,wohl oder Uibel,dazu herbeilassen,

gkl offiziellen "V&lkischen Beobachter" ,Gébbels' semi-offiziel=

-‘_—-l—-—--,.‘_,—________—__
len "Angriff" oder Streichers "Stirmer" - das Lieblingsblatt des

—_—

"Flihrers" - zu lesen.

Die "Frankfurter Zeitung"war ohne Frage,durch viele Jahre,die beste
deutsche Zeitung,ausserhalb der Reichshauptstadt.vVielleicht war sie so=
gar,in mancher Hinsicht,den belden beriihmtesten denokrai?ﬁchen Berliner

BlEttern Uberlegen:ich meine - dem "Berliner Tageblatt"und der "vossi=

schen Zeitung".Der grosse Leitartikler des "Berliner Tageblatt"war

Theodor Wolff;der politische Chefredakteur der "Vossischen Zeitung"




o
hiess - bis wenige Jahre vor dem nationslsozialistischen "Umstursz"

Georg Bernhard.Theodor Wolff lebt heute,sehr zuriickgezogen, in Std=

frankreich und schreibt nichts mehr,ausser Betrachtungen iiber die Ver=
gangenheit. (" el _.'# drei Jahrzehntej",und derglsichen.)Bern=
hard - die aktivere Natur,wie sich jetzt herausstellt - glbt in Paris
die einzig tiglich erscheindnde Pubklikation der deutschen Emigration
heraus:die "Periser Tageszeitung".In ihrer politischen Haltung waren
8ich die beiden berilhmten Publizisten zlemlich nahe verwandt:Beide waren
wihrend des Krieges national gesinntjriickten dann mehr nach Links, ohne
Jjedoch eigentlich jemals radiksl zu werden:ihre Ha ltung war demokra=
tisch,pazifistisch und sehr francophil;(fiir seine franz&sischen Sympa=
thien war vor allem Georg Bernhard beksnnt.) - Das "Ber liner Tageblatt"

war das reprisentative Orgen des Konzerns Mosse;dle "Vossische Zeltung"

gehbrte der Pamilie Uldstein.Die beiden grossen HHuser,Ullstein und

Mosse,produzierten neben ihren grossen, seriésen Blittern - der "Voa=
sischen"und dem "Wageblatt" - auch noch leichtere Ware,die sich bes=
ser verkaufte uﬂajder sie ihre grossen Gewinne bezogen:So hatte Mosse
grossen Erfolg mit selnem "8-Uhr-Abendblatt" (eine Boulevardzeitung,
etwa vom Typus des "Paris Soir";)sehr viel gelesen war dle geschickt
aufgezogene "B.Z.am Mittag",die bei Ullstein erschien,und die "Ber=
liner Illustrierte",die dem selben Konzern gehtrte. - Natiirlich be=

mihten sich anch dle grossen reaktiondren Konzerne,Scherl und Hugen=

—

berg, amiisant und grossstidiseh zu Seln;aber in dieser Hinsicht war

das Haus Ullstein immer erfolgreicher als irgendeiner seiner rechten

oder linken Konkurrentens:kein Mittagsblatt war so bellebt wie die
e ¥

"B.Z.",und keine Illustrierte konnte[eingvannuhrend S0 g hohq}kuf=

lage riihmen,wie die "Berliner Illustrierte",
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Die "Berliner Illustirierte" - deren ehemallger Chefredakteur,Korff,

Ubrigens jetzt in New York arbeitet - wurde in ganz Deutschland gelesen;

aber neben ihr gab es,in den verschiedenen Gegenden des Iandes,Provinz-
Illustrierte,von denen einige hohe Auflagen hatten:die hﬁcé;e wohl die

: — f{mo.—wr el M j_‘_;’) ;
"Miinchener Illustrierte”,die im selben Hausejérschien,wie die "Miinchener

Neuesten Nachrichten".Diese waren das pelitisch einflussreichste Blatt

in Siiddentschland.Die "Miinchener Neuesten Nachrichten"verleugneten inhre
liberale Vergangenheit und wurden mit der Zeit immer reaktionirer;es ist
eine unleugbare Tatsache,dass sle am Heraufkom:en der Nazis - die bekannt
lich, in Miinchen ihre THtigkeit begannen - sehr wesentlich mit-schuldig
sind:Aus einer kurzsichtigen und t&richten Opposition gegen Berlin -
welches damals demokratisch war - protegierte das michtige siiddeutsche
Blatt Jahre lang konsequent Hitler und seine "Bewegung' - um ihn erst
zu bekimpfen,als es zu spit war und als die Redakteure der ' Miinchener
Neuesten" ,einer mqggichistischen Gesinnung verdichtig,zusammen mit
den "marxistischen™ oder links-katholischen Publizisten ins Konzentra=
tionslager mussten.

In einer zahlenmissig geringen,aber zeitweise nicht =influsslosen in=
tellektuellen Schicht spielten einige oppositionelle politische Pub=

lizisten 2ine bedeutende Rollesich meine hier vor sllem Leopold Schwarz=

schild - hervorragender Analytiker &konomischer und poclitischer Zusam=

menh¥i~ge,der in Berlin das "Tage-Buch"redigierte;und Carl von Ossietzky,

der - nach dem Tode des beriihmten Siegfried Jacobson - die "Weltbithne"

heransgab.Schwarzschild bringt sein "Tage-Buch",seit 1955, in Paris
hersus,und hat aus ihm das bestinformierte und verbreitetste Organ
der deutschen Emigration gemacht.Ossietzky biisst seit nun bald vier

Jahren - wie man weiss - seinen heroischen Pazifismus und die morali=




sche Unbedingtheit seines Charakters in deutschen Konzentrations lagern;
dle "Weltbihne",in der Ossietky frilher seine fulminanten Artikel gegen
den Militarismus un den Imperielismis verdffentlichte,erscheint welter
in Prag. - Viel diskutiert wurden auch,in den letzten Jahren der deut=
schen Republik,die politischen und wirtschaftlichen Aufsiétze der Zelt=
schrift "Die Tat",dle sowohl nationalistische als auch sozialistisch-
planvirtschaftliche Ideen propaglerte. .

Die Buchkritik wurde von der deutschen Presggﬁzalgemeinen vernach=
l8-sigt.Eine erhebliche Rolle splelte sie - ausser in den rein-litera=
rischen Magazinen - mur in der "Frankfurter Zeltung".Dagegen splelte
die Theaterkritik im Feuilleton der grossen Berliner Bldtter eine domi=
nierende Rolle.Man erinnert sich des Stars - der Primadonna - unter den
Thesterrezensenten der Hauptstadt:es war Alfred Kerr - der heute,wie
so viele gute deutsche Autoren - in der Verbannung lebt:Selne Biicher
"Die Welt im Drama"und "Die Welt im Licht",in denen seine Rezensionen
ans mehreren Jahrzehnten zusammengestellt sind,haben elnen klassischen
Wert . und keiner darf an ihnen vorbelgehen,der iiber die Geschichte des
deutschen Dramas und des deutschen Theaters,seit den Tagen des jungen
Gerhart Hauptmenn und der ersten Ibsen-Premieren,Bescheld wissen will.
Neben Kerr hatte am meisten Einfluss der Doktor Herbert Ihering - ein
Marxist,dem nichts radikal genug sein konnte,und der es schliesslich
fertig brachte,fast ein Nazi zu werden und Theaterkritlker in Berlin
zu bleiben - bis die Nazis,die keine besonderes Achtung flr Renegaten
heben, ihn endlich hinausschmissen. - Die bellebtesten Mitarbeiter an
Zeitungen und Zeitschriften waren,n°ben den grossen Theater-Rezen=

senten,einige Reise-Schriftsteller;das Haus Mosse liess den Schrift=

steller H81llriegel in alle Erdteile reisen;das Haus Ullstein hatte

——
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den erfolgreichen Reise-Berichterstatter Katz.Dlesen Belden iIn litera=

rischer Hinsicht iiberlegen waren die politische deutlicher links einge=

stellten Reise=Schriftsteller Artur Holitscher und Egon Erwin Kisch(von

dem das Buch "Der rasﬁ?ﬁ@ Reporter"das bekannteste JSZ);diese pflegten
mit Ernst und @eeseen technischem Kénnen den Stil der grossen sozlalen
Re;:-gtage,wie er in Amerika von einigen Autoren so glinzend beherrscht
wird.Fiir das deutsche Sprachgebiet haben Ménner wie Kisch das Verdlenst,
aus der Reportage eine Kunstform gemacht zu haben;(widhrend Schriftstellern
wie Kerr das Verdienﬁﬁhf<li‘ t,der Theaterkritik all das geistige Terraln
zuriick jm ?rﬁberﬁ,daﬁ; sie unter dem Lessing der "Hamburglschen Drama=
turgie"schon besessen hatte und das ihr inzwischen verloren gegangen war.
Meine Bemerkungen liber den deutschen Journalismus sind zu frags=
mentarisch,als dass man aus ihnen ein wirkliches Bild von der vielge=
staltigen und komplex-n Aktivitit der deutschen Presse,bls zum Jahre
1933, bekommen k#nnte.Was ich angedeutet zu haben hoffe,ist nur dies:
dass die Presse der Weimfarer Republik nicht l1a ngwe 1 11g war.
S8ie hatte sehr viele Fehler,es lassen sich sehr viele Elnwinde gegen sle
machen, in moralischer wie in politischer Hinsicht.Dle Presse 1ist,von al=
len fragwiirdigen menschlichen Institutionen,vielleicht dle fragwlirdigste.
Man mecht sie keinesfalls besser,indem man sie villig stumpfsinnig wer=
den l#sst = wie dle Diktaturen dles tun.So lange dle deutsche Presse
nieht stumpfsinnig war, lohnte es siech jedenfalls,sle zu lesen.Denn es
wurde, in dieser viel verleumdeten Republlik,nachgedacht und es wurde ge=

arbeltet - auf dem Geblet der Presse wie auf jedem anderen.

New York, Oktober 1936.




