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9. Jannar 1968

Herrn Dr. Karl lossinger
Deutsche Akademie der Kiinste zu Perlin
Hobert-Koch-Platz 7

10 Berlin

Sehr verehrter llerr Dr, Hossinger, -

gestern erst traf Ihr Brief vom 28, Dezember hier ein,
und heute kam aus Frankfurt der ganze Nriefwechsel zwischen
Herrn Dr, Veigt und Herrn Ulrich Dietzel einerseits and
Herrn J, Hellmut Freund andererseits,

Soweit nun von "Missverstiindnissen" die Nede sein kann,
glauhe ich, dass sie nicht schwerwiegender Natur sind. Selhst-
verstindlich muss und wird Ihre "Titelei" sich unterscheiden
von derjenigen des S, Vischer Verlags. Denn natiirlich muss nnd
wird es bei Ihnen dabei bleiben, dass die Institutionen, die
1965 den Driefwechsel herausgegeben haben (Deutsche Akademie
der Kiinste zu Borlin .nd Aufbau-Verlag) auch fiir die erweiterte
Auflage zeichnen,

Da aber andererseits der S.Fischer-Verlag lHerrn Dr, Wysling
nicht nur mit dem Vor- oder Nachwort hetraut hat, sondern ihn
anch beauftragte, 1,) simtliche Anmerkunugen auf Komplettierungs—
miglichkeiten zu priifen und entsprechend zu handeln und, 2,) die
"westlichen" Neufunde original zu kommentieren, ist nicht recht
einzusehen, warum nicht, wie vonS.l'ischer zur Zeit geplant, fiir
die Westausgabe die von Werrn Freund in seinem Hrief an Herrn
Ulrieh Dietzel vom 13, Dezember 1967 vorgeschlagene letitelung
brauchbar uud fir Sie akzeptabel sein sollte. In diesem Zusammen-
hang kann ein "Missverstindnis" nur inseofern vorliegen, als ich
glauble, klar gemacht zu haben, dass wir die Kommentierung der
Marbacher Funde ilerrn Dr, Wysling iiberlassen wollten., Wie Sie ver-
stehen werden, muss uns an der Mitarbeit des Herrn Dr, Wysling
durchaus gelegen sein, und wir liefen Gefahr, diese Mitarheit
zu verlieren, wollten wir Herrn Dr, Wysling an eine untérgeordnete
Stelle verweisen. Eine erhebliche Rolle - in Ust, wie West -
spielt jedenfalls das Vor- eder Nachwort, weshalb demn klar ist,
dass in [hrer Ausgabe,- falls Sie, ausser den Institutionen eciner
Heransgeberschaft namentlich gedenken wollen, Herr Ulrich Dietzel
an erster Stelle zu figurieren hiitte, wihrend bhei 8. Fischer an
erster Stelle lerr Dr, Vysling,2zu nennen wire,




Nicht ganz einig k ann ich mit Ihnen in der Vorstellung
gehen, die Geschichte des Bandes solle im Vor- oder Nachwort
enthalten sein. Mir scheint, mit diesen technischen Dingen
wiirde diese Arbeit unnétig belastet und irgendwie "verhiiss-
lieht", wihrend andererseits llergang und Intwicklungsgeschichte
sich miihelos, klar und tibersichtlich - dazu wahrheitsgemiiss
durchans zugunsten der "Ustverdienste" um diese Edition auf
e iner Extraseite darstellen liessen. Sollte - wider alles kr-
warten — die Endfassung dieser Darlegungen Ihreninspriichen
und denAnspriichen des Aufbau-Verlages noch immer nicht gerecht
werden, so wiire ich nach wie vor bereit, dem Band eine kleine
Vorbemericung beizugeben.

In keinem Falle michte ich bhefiirchten miissen, dass diese
Fragen imstande seien, verzigernd oder hemmend anf die gemeinsame
Arbeit einzuwirken, Mit einem gewissenlecht weimen Sie, beziehungs-
weise weist Herr Dr.Veigt aaf die Ungewdhnlichkeit hin, die darin
lige, dass in der Neuausgabe 139 Briefe von Herrn Diectzel und 38
von Ylerrn Dr. Wyaling zu kommentieren wiren, lerr Dr,.Veoigt fiigt
hinzu: "Das ist editorisch so ungewiihnlich, dass man es nur tan
aollte, wenn aussererdentlich zwingende Griinde vorliegen," -

Nun, fiir uns liegen solche Griinde vor,- siehe ohen, Vs ist
schade, dass wir in Terlin nicht Pretekell gefiihrt hahen, [Hitten
wir dies getan, meine Ahsicht, die Marbach-Funde ven Herrn Dr,
Wyslkng kommentieren zu lassen, lige klar am Tage,

pDabei habe natirlich auch ich nie geplant, im "Bditioenshericht”
mitzuteilen, welche Briefe im einzelnen von lHerrn Dieizel, und
weleche von llerrn Dr, Wysling kommentiert sind. Mitgeteilt wuss
vor allem werden, dass der Ammerkungeteil sich im wesentlichen
auf die Arheit des HerrnDietzel stiitzt.

Finen Durchschlag dieses Briefes schicke ich llerrn J, Hellmut
Freuand und darf Sie hitten, Herrn Dr, Voigt Kenntnis von meinem
Schreiben zu geben.

Wie immer mit den freundlichaten Griissen

Ihre sehr ergebene




