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Erika Mann Wien, 17. April 1961

Lieber Rudolf,-

vielen Dank fiir Thr Briefchen, das eben eintraf, und ebsn
noch zur Zeit. Denn gerade hatte ich ein bildschiines Schreiben
an die Neusau entworfen, deren schmutzige Dreistigkeiten in der
"Weltwoche" mir denn doch zu welt gingen. Voraussetzung fiir meine
Zellen war der Prozess, von dem ich mieh Sicherhelt annahm, er
sel inzwischen zum Fait a @compli geworden. Denn dass Desch "unsere"
Forderung erfiillen wilrde oder k¥nnte, schien mir von Anfang an
ein Ding der absoluten Miglichkelt. Wo bllebe denn auch dle ganze
"Olympia", wenn man dieser Forderung in toto nachkime. Und dass
wir zu Kompromissen nicht berelt selen, hatten Sie doch aufs
eindeutigste und unwiederruflichste schriftliech erklirt.

Nun wHre ich die Letzte gewesen, die, angesichts eines legal
nicht v8llig einwandfreien Tatbestandes zur Klage gedringt hitte.
Mir perstnlich schien die Sache zwar vBllig klar; hHtte aber
Dr. Lehmbruck Einwlnde erhoben,~ 1ch hiitte sle ohnewe!lteres
akzeptiert. Nichts dergleichen geschah. Im Gezenteil: Dr. Lehmbruck
verfasste elne ausfilhrliche Klagesechrift, die mir schier unwieder-
legbar schien und noch heute so scheint. Auf sie gestiitzt, erhob
und wliederholte S. Fischer seine bedrohlichen Anspriiche, die nune
mehr, da sie gang einfach ignoriert wurden, fallen zu lassen, mir
in der Tat als eine Yffentliche Blamage allerersten Ranges erschiene.
Wenn man mich zwingen will, Schmutgz zu fressen, so tue ich dies
entwecer schweigend (nein, 1ch perstnliech tue dies nicht!), oder
aber ich erhebe ein Geschrei, wovon die Winde beben, und auf Grund
dessen dle Folizel in hellen Heerscharen am Tatort eintrifft.
Kelnesfalls schreie und drohe ich ein bisschen, um in der Folge
den Sehmutz doch zu fressen. Das ist so meine Ansicht in der Sache.

Sollte, seiner eigenen Klageschrift zum Trotsz, Dr. Lehmbruck
kiirzlieh zu der Uesberzeugung gediehen sein, der Ausgang eines
Prozesses sel zu ungewiss, als dass wir ihn anstrengen diirften,
so habe 1ch natiirlich kein Wort weiter zu verlieren. Tief bedauer-
lich bliebe es mir freilich, dass wir so hoch zu Rosse ritten,
ohne das geringste Ziel zu verfolgen. Auch wHre es mir in diesem
Falle ein wenig arg, dass ich es Herrn Neumann gestattete, melne
Mutter und mich mit den gemeinsten Beschimpfungen zu f/bersechiitten,
ohne meinerseits dffentlich ein W&rtchen zur Sache zu sagen, Ich
schwleg ausschlliesslich, weil ich es fiir zweeklos und unrechtlich
halte, in "ein schwebendes Verfahren" mit Hilfe einer sensations-
hungrigen Fresse eingreifen zu wollen. Nun ist es zu spit, meine
Mutter und ich stehen = fiir Nichtkenner, also fiir die Majoritit -
als die unmoralisch geldgierigen' “yénen da, fiir die Neumann uns
ausgiebt.




Und Thr? Empfindet denn nieht sueh Thr es als peinlich,
dermassen klein beizugeben?

3leichviel und wie schon vermerkt: hilt Lehmbruek unsere
Sache pl¥tzlich fiir schlecht oder aueh nur fiir mittelprichtig,
dann haben wir eben gescherzt und niissen und dabei beruhigen.

Jedenfalls bin ich froh, dass IThr Brief mich erreichte,
noch ehe ich den meinen abgesandt.

Wie immer, sehr herzlich,

dle Thre:

PS. Miisste nicht etwas, was in Dr. Lehmbrucks Streitschrift
nicht figuriert,- nimlich die bis dato unerhdrte, so
of fenbar sehulbewusste Heimlichkeit, mit der Neumann
und Genossen zur Untat schritten. Jeden Richter ein wefnig
einnehmen gegen die Halunken? ‘reilich: es kdnnte der -
Richter ein Nazi sein, Netmnann 1st ein wirkungsvoller
Antinazl nie gewesen, und um T.M. steht es griindliech anders.
Mit schlichtem Reeht zu rechnen, wire ergo wohl fehlerhaft,
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